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DO WIADOMOSCI

Dotyczy: wyboru najkorzystniejszej oferty

W zwigzku z otwarciem ofert w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na dostawa sprzgtu 1 akcesoriow
komputerowych oraz licencji (sprawa nr ZP/01/2016), ogtoszonym w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod nr 346733-2016 z dnia 18.11.2016 r., Zamawiajacy — Zespél Szkot
Elektronicznych i Licealnych, ul. gen. Zajaczka 7 w Warszawie na podstawie art. 92 ust. ]
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164

z pozn. zm.) zwang, dalej »ustawg” informuje o:

1. Wyborze oferty najkorzystniejszej w czesci I:
- wybrano oferte firmy CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka s.j., ul. Wolnosci 8
lok.4, 26-600 Radom, ktéra uzyskata facznie 95 pkt (cena — 60 pkt, dodatkowa
gwarancja — 20 pkt, jakosé — 10 pkt, termin dostawy — 5 pkt).

2. Wyborze oferty najkorzystniejszej w czesci I1I:
- Wybrano oferte firmy Shadok AV Piechula s.k., ul. Wolnos$ci 404, 41-806 Zabrze,
ktora uzyskata tacznie 85 pkt (cena — 60 pkt, dodatkowa gwarancja — 20 pkt, jako$é —
0 pkt, termin dostawy — 5 pkt).
Ponadto na tg czesé ofert¢ ztozyla firma NORDWECO Sp. z 0.0., ul. Wieniawskiego
21, 71-130 Szczecin i uzyskata facznie 76,14 pkt (cena — 53,14 pkt, dodatkowa
gwarancja — 20 pkt, jakosé — 0 pkt, termin dostawy — 3 pkt).

3. Wyborze oferty najkorzystniejszej w czesci IV:
- ofert¢ firmy CORSOFT Andrzej Korzeniewski, ul. Trzykrotki 6, 04-727
Warszawa, ktéra uzyskata facznie 60 pkt (cena - 60 pkt, dtugos¢ trwania licencji —
0 pkt).
Ponadto na tg czesé ofert¢ ztozyla firma ALTBIT Sp. z 0.0., ul. Cicha 17, 05-500 Nowa

Iwiczna i uzyskala tacznie 59,83 pkt (cena — 59,83 pkt, dtugos$é trwania licencji — 0 pkt).

Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego wykonawcy.



Zamawiajacy odrzucit ofertg¢ firmy ALTBIT Sp. z o.0., ul. Cicha 17, 05-500 Nowa Iwiczna
w czgsei I na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy - jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikaci
istotnych warunkéw zamowienia. Wykonawca nie zalaczyl szczegdtowego opisu przedmiotu

zamoOwienia z parametrami oferowanymi (zatacznik nr 4 do SIWZ).

Zamawiajacy uniewaznit postepowanie w czedci II na podstawie art. 93 ust 1 pkt 4 ustawy —
oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora zamawiajacy zamierza przeznaczyé¢ na

sfinansowanie zamdwienia.
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